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GAZALIL

450 (1058) yilinda Iran’in Horasan bélgesinin Tus sehrinde diinyaya gel-
di. Zehebinin soyledigine gore Gazali isminin Gazzali olarak séylenmesine
karsin “Insanlar beni gift 7’ ile (Gazzli diye) aniyorlar; halbuki ben Gazale
denilen bir kdydenim.” demistir (Alamir'n-niibeld, XIX, 343-344). ik Ogre-
nimini Tus sehrinde Ahmed bin Muhammed er-Raziklaniden aldiktan son-
ra Ciircan sehrine giderek Eba Nasr el-Ismailiden egitim almaya devam etti.
Nisabur Nizamiye Medresesinde 6grenim goren Gazali, Ebtr'l Hasan Esariden
ve Safiiden etkilendi. 484 (1091) yilinda vezir tarafindan Bagdat'taki Nizami-
ye Medresesinin bag miiderrisi olarak tayin edildi. Bu gorevdeyken biiyiik
bir sayginlik kazanan Gazali bir siire sonra tasavvufa yoneldi ve hac yapma
arzusuyla gorevini birakip 488 (1095) yilinda Bagdat’tan ayrilarak Sam’a git-
ti. amda bir miiddet kaldiktan sonra 489 (1096)da hac vazifesini yerine ge-
tirdi. Hac vazifesinden sonra da 6nce Bagdat’a, ardindan Sam ve Tus’a geg-
ti. Buralarda kaldig: siire boyunca inzivaya gekilerek tasavvufa yoneldi. 499
(1106) yilinda Nigabur’a dondii ve burada Nizamiye Medresesinde yeniden
egitim vermeye basladi. Ug yil boyunca buradaki gorevine devam ettikten son-
ra Tus sehrine donerek bir medrese ve hankah yaptiran Gazali émriiniin geri
kalan kismin1 miiritlerine dersler vererek gegirdi. 505 (1111) yilinda Tus seh-
rinde vefat etti. Tus’ta tinlii sair Firdevsi'nin kabrinin yakinlarina defnedildi.

TURAN KOC

1952de Kayseride dogdu. Orta 6grenimini burada tamamladi. 1977de
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Onsoz

Cok iyi bilindigi tizere kelam, hikmet (felsefe) ve irfani
kavrayis (nazari tasavvuf), Islam tefekkiir binasinin ii¢ boyu-
tunu olusturur. Bu konularla ilgili herhangi bir ciddi aragtir-
ma, bir yerde, insanin nihai ilgi ve endiseleri ile ilgili bir aras-
tirma demektir. Bu ii¢ alan —gergi yol ve yontemlerinde belli
bazi farkliliklar olsa da— temelde varlik, bilgi ve degerle ilgili
konu ya da problemlerin ele alinip tartisildig1 alanlardir. Oyle
ki bu konular, hangi agidan bakarsak bakalim, nihai anlam-
da diinyadaki var olusumuzla ilgili konulardir. Bu bakimdan,
s6z konusu bu alanlar1 birbirinden bagimsiz olarak diisiin-
mek ve ele alinan bir konuyu bu alanlardan sadece birisinin
ilke ve yontemlerine dayanarak anlamaya ve yorumlamaya ¢a-
lismak, problemi biitiin olarak gérmemize engel olabilir. Ha-
yata ve diinyada bulunusumuza iliskin kapsamli, tatmin edi-
ci ve sahih bir anlayisa ulagabilmemiz i¢in, her seyden o6nce,
biitiinciil bir bakis agisina sahip olmamiz gerekir.

Dogrusu, Islam’in bir biitiin olarak ve miimkiin oldugu ka-
dar sahih bir sekilde anlagilmasi, onun Islam, iman ve ihsan
boyutlarinin, keldmi, felsefi ve tasavvufi diyebilecegimiz ba-
kis agilarini birlestiren bir bakis acisindan anlagiimasi ve al-
gillanmasindan geger. Gergekten, soziinii ettigimiz bu konu-
lardaki herhangi bir ciddi eksiklik, islam’in bir biitiin olarak
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anlasilmas, algilanmasi ve anlamlandirilmasinda ciddi sikin-
tilara neden olabilir.

Gazali, isaret etmeye ¢alistigimiz bu biittinliikli bakis ag1-
sina sahip veya en azindan yukarida andigimiz alanlarin her
birinde eser ortaya koyanlar arasinda 6n siralarda yer alan
bir diigiintir-sufidir. O; kelam, felsefe ve tasavvuf konularina
vukufu ve dirayeti ile geleneksel miitefekkir anlayiginin tipik
bir temsilcisi durumundadir. Bu 6zelliginden dolay1, onun bu
konulardaki goriisleri, diisiince tarihimizdeki yerini hep ko-
ruyagelmistir.

Miskatii’l-Envar, kelami ve felsefi izahlarin bir yerde kuru ve
soguk havasina irfani/tasavvufi bir sicaklik katan, hatta kelam,
felsefe ve tasavvufu beli bir diizeyde birbiriyle bulusturan ender
eserlerden biridir. Eserde bilme ve olmanin ne anlama geldigi
konusu varlik-bilgi-marifet iliskisi baglaminda, dini duyarli-
lik agisindan son derece hassas noktalara temas edilerek orta-
ya konulmaya ¢alisiimistir. Kisaca, Gazéli gibi kili kirk yaran
biri olmanin yaninda, ayni zamanda bir o kadar da miikase-
fe tecriibesine agik bir gonle sahip bir sahsiyetin kafa ve gon-
linden siiziilmiis bu eser, konuyu ele alis tarzi ve vurguladi-
g1 hususlar agisindan son derece ayricalikli bir yer ve 6neme
sahiptir. Migkadtii’l-Envarn, isaret etmeye ¢alistigimiz bu ki-
rat ve kalitedeki bir sahsiyetin en son yazdig1 eserler arasinda
yer aliyor olmasi da onun énemini bir kat daha artirmaktadir.

Miskatii’l-Envar, bu 6neminden dolay: diinyanin gesitli dil-
lerine terctime edilmistir ve ilgili aragtirma ve incelemelerde
de sik sik atifta bulunulan bir eserdir. Dilimizde de birkac ce-
virisi yayimlanmistir. Bununla birlikte, kisaca isaret etmeye
calistigimiz 6neminden dolay1 ve temsil edici 6zellikleri olan
boyle bir eserin her yeni gevirisiyle bir daha yenilendigi ve
yenilenecegi diisiincesinden hareketle, sofrada bizim de tu-
zumuz olsun istedik. Bu baglamda en biiyiik kaygimiz, eseri
kendisine yakisan bir dil ve @islup icinde takdim etmek oldu.
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Ceviride Bedi es-Seyyid el-Lehham tarafindan hazirlanan ve
1990da Beyrut'ta Daru Kuteybe yayinevince yayimlanan bas-
kiy1 esas aldik. Bu arada, W. H. T. Gairdner’in, Ingilizce'ye ge-
virdigi Miskatii’l-Envar igin yazdig1 oldukga analitik ve irde-
leyici “Giris” yazisini, 6nemli buldugumuz igin kitabin bagina
aldik. (Bkz. Mishkat al Anwar: The Niche for Lights, Ing. Cev.
W. H. T. Gairdner, Yeni Delhi, tigiincii baski, 1991.) Gaird-
ner'mn “Girig” yazisinda, Migkdt1n esas aldig1 yazma niishasi-
na ve ¢evirdigi metne yaptig1 atiflar, Tiirkge geviride oldugu
gibi korunmaya ¢alisildi. Dil ve metin farkliliklarindan dolay1
bu atiflarda ortaya ¢ikabilecek aksakliklarin hosgoriiyle kargi-
lanacagini umuyorum.

Gairdner’in, kitabin bagina ekledigimiz “Giris” yazist ile il-
gili olarak da burada bir iki hususa kisaca isaret etmek isteriz.
Her seyden 6nce, Gairdner’in analitik ve irdelemeye yaslanan
dili ile Gazalt'nin tecriibeyi one alan dili arasinda biiyiik bir
fark bulundugu, bu dillerin atif ¢ergevelerinin farkli diinyalar
oldugu rahatlikla séylenebilir. Tkincisi, Gairdner’in, Gazalnin
diisiincelerine Islam 6ncesi felsefi ve teolojik 6gretilerden ko-
ken arama girisimi ile yine Gazélinin Miskdt'ta “bos birakti-
g1, temas etmedigi hususlara veya daha onceki felsefi 6gre-
tilerle benzerlik gosteren goriislerine yonelttigi elestirilerin
yerinde ya da isabetli olup olmadig: tartigilabilir. Bu ve ben-
zeri itiraz ya da elestirilerle ilgili olarak burada sadece bir iki
hususa isaret etmekle yetinmek durumundayiz: Gairdner’in
bu “Giris” yazisi, [hydu Uliimid-Din’in ortaya ¢ikis sebepleri
ile yine Gazalinin diisiince seriivenini konu edinen el-Munki-
zu Mined-Dalal'in ayiklamaya ¢alistig1 goriis ve ogretiler goz
oniinde bulundurularak okundugunda, onun Migkdtn nasil
bir diisiinsel tirmanisin ve farkl: felsefi ve teolojik tartigmala-
rin cenderesinden siyrilisin semeresi bir eser oldugunu gos-
termesi bakimindan, hakk: inkar edilemeyecek bir yazi oldu-
gu gorilecektir.
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Elbette, hemen hemen her yazi ya da kitap igin oldugu gibi,
bu yazinin da tartisilacak yonleri vardir; ama onun yeri bura-
s1 degildir. Ancak isaret kabilinden de olsa bir hususa 6zellik-
le isaret etmek durumundayiz: Gazali, denebilir ki en biiyiik
fikri kavgasini Yeni Platonculara karsi vermistir. Dolayistyla
birtakim ifade benzerlikleri sebebiyle onu Plotinusqu 6greti-
lerin hizasinda bir yere yerlestirmeye ¢alismanin, kendisine
kars1 yapilmus biiyiik bir haksizlik olacag: diisiincesindeyiz.

Ceviriyi yaparken, 6zgiin metinde gegen “dakika’, “haki-
kat”, “miisaade” gibi, bir yerde isaret ve uyar: mahiyetinde olan
belli basli baz1 kelimeleri, ¢eviri metinde ¢ok anlamli bir yer-
de durmadiklar: diisiincesiyle almadik. Boyle davranmamiz-
da bu kelimelerin 6zgiin metne daha sonraki bir tarihte ek-
lenmis olabilecegi diisiincesi de etkili oldu.

Ceviri siirecinde, gerek Arapca gerek Ingilizce, bazi kelime
ve ibarelerin Tiirk¢ede nasil daha iyi karsilanabilecegi konu-
sunda bazi dostlarin goriis ve yorumlarina basvurduk. Prof.
Dr. {zzet Er, Dog. Dr. Mustafa Oztiirk, Yrd. Dog. Dr. Ali Em-
rah Bozbayindir, Yrd. Dog. Dr. Nurullah Koltas, Yrd. Dog. Dr.
Osman Yilmaz bunlar arasinda en 6n sirada yer alanlardir. On-
lara hiirmetle mesbii tesekkiirlerimiz vardir.

Bu gevirinin giin yiiziine ¢ikmasinda bagta dostlarimiz 1l-
han Kutluer, Hamdi Akyol, Mehmet Kahraman olmak tizere
[z Yayincilik'in emegi gegen tiim calisanlarina karg1 da tesek-
kiir duygulariyla doluyuz.

Turan KOC
15.08.2020/Halkali - ISTANBUL



Giris

W. H. T. Gairdner

Miskatii’l-Envar' Gazélinin® i¢ hayati ve batini diisiince-
si agisindan son derece ilgi ¢ekici bir eserdir. Bu eserin, o ha-
yat ve diisiince hakkinda verdigi parilt: dikkat ¢ekici ve bel-
ki de esi goriilmemis bir sekilde samimidir. Miskatii’l-Envar
Gazali'nin otobiyografik eseri olan el-Munkizu mined-dalal'in
biraktig1 yerden baslar. Bu eserin batini yapisi, ta bastan beri
Miisliiman disiiniirler arasinda merak ve hatta kusku uyan-
dirmistir. Magrip Islimr’nin, Gazalnin 1111de (H. 505) 6lii-
miinden sonraki yiizyil icinde yetismis seckin filozoflar1 olan
[bn Tufeyl’® ile Ibn Riigdde* bu esere yapilmis ¢ok ilgi eki-
ci gondermelerle karsilagiyoruz; 6yle ki bu durum bizim ag1-
mizdan onun 6nem ve ilgi ¢ekiciligini bir kat daha artirryor.

1 Miskatii'l-Envdr Brockelmannin Geschichte der Arabischen LitteraturGn-
de 34 numarada kayithdir (cilt I, 5.423). Kahirede basilmistir (Matba-
atu’s-Sidk, 1322h.); elinizdeki eserdeki atiflar bu baskiyadir. Bu risale-
nin, Gazalinin bes risalesini, bunlardan ilki olan Faysalu’t-Tefrika ad1
altinda bir araya getiren derlemede de bir baska niishas1 vardir.

2 Ortagag skolastik dustniirlerin Algazal’i.

3 Ortagag skolastik diistiniirlerin Abubacer’i.

4 Ortagag skolastik diisiiniirlerin Averroesi.
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I. TARIH, KONU VE GENEL MUHTEVA

Bu risalenin yazilis tarihini kesin olarak belirlemek miim-
kiin degildir; ama Gazélinin son yillarinda, belki de en son
yazilmis eserleri arasinda yer alir. Bizzat Gazélinin kendisin-
den elde ettigimiz ipucuna gore bu kitap, onun saheseri olan
Thyau uliimid-dinden sonra yazilmustir (s. 9). Gazal'nin bu ri-
salesinde zikrettigi 6teki eserleri Mi’yaru’l-ilm, Mihekku'n-na-
zar ve el-Maksadu’l-esnd’dir.

Bu risalenin yazilis gayesi ve konusu belli bazi 4yet ve ha-
disleri agiklamaktir. Bunlardan ilki ¢ok tinlii Ntir ayeti (Ntur:
35), digeri ise Hicab hadisidir. Kitap ti¢ kisma ayrilmis ve ilk
kisim oldukg¢a uzun tutulmustur.

Birinci kisimda, Gazali bizzat “nur” kelimesinin ve bunun
gogulu olan “envar”in (‘nurlar’) fiziksel 1518a ve 151klara; goze,
akla, peygamberlere, ulvi varliklara ve son olarak bizzat Allaha
atfedilis sekilleri tizerinde durur; Allah’in, nurun ve anilan bu
nurlarin tek kaynagi olmakla kalmayip, ayn1 zamanda biitiin
varolusta gercek tek fiili nur oldugu otaya konur.

Ikinci kisimda, Kuran ve Hadis'teki sembolik dilin gaye-
si ve bunun yorumu ile ilgili son derece ilgi ¢ekici bir girisle
kargilasiriz. Sembollerin salt bir mecazdan ibaret olmadikla-
r1 gosterilir. Sembolle sembolize edilen sey, tip ile karsi-tip ve
zahir ile batin arasinda gercek bir bag(lant1) vardir. Sembol-
ler Kuran veya Hadis’te zikredilenlerden ¢ok daha fazla, hat-
ta sayica sonsuzdur. Yeryiiziindeki her bir nesnenin “muhte-
melen” gaybi, ruhani alemde bir miitekabili vardir. Bu sembol
Ogretisi bize Platonik ideleri ve bunlarin diinyevi kopyalari-
n1 ve “seylerin goklerdeki kaliplarini (pattern)” ve Ibranilere
Mektup'taki “semavi seylerin (yeryiiziindeki) 6rnek ve golge-
si’ni hatirlatir. Bu 6gretiden, yani $eriat'n zahirini batini ile
bir tutma mecburiyetinden dikkate deger bir sonug elde edi-
lir. Hemen hemen tiim biiyiik stfiler Stinnete dayanan ibadet,
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ayin ve bagka emirlere riayet konusunda son derece biiyiik bir
gayret ve titizlik gostermislerdir; Gazali burada bu sadakate
yar1 felsefi nitelikte bir temel saglar; 6yle ki bu sadakati bazi
ciiretli ve miifrit stfiler mantik dis1 ve “manasiz” (unspritu-
al ) bulmuglardir.

Ugiincii kisimda, bu sembol ilminin (yani temsilin) so-
nuglar s6z konusu éyet ile hadise uygulanir. Once Kuran'in
giizel ve inanilmasi imkansiz derecede biiyiileyici ifadeleri —
Nir, Miskat, Ziicdce, Zeyt, Secera, Sark, Garb— hem psikolo-
jik, hem de dini-metafiziksel bir baglamda agiklanir ve benze-
ri bir yorum Yetmis Bin Hicab Hadisine de uygulanir.

II. BU RISALEDE ORTULU BIRAKILAN SIRLAR

Bu ii¢ kisimda serdedilen agiklamalarda Gazili, tesadiifen
de olsa, dyle seyler anlatir ki bunlar merakimizi doruklara
¢tkarir; ne var ki, asil can alic1 noktaya geldigimizde, hep bir
“belki de” ile ya da heniiz baslangi¢ evresinde bulunan okurun
acemiligini koruyucu kinayeli sozlerle karsilasiriz. (Gazalinin
bu risaledeki, “ihtimaldir ki” “belki de” vs. seklindeki tered-
diitleri, iizerinde durulmaya ve arastirilmaya deger nitelikte-
dir. Bunlar, okuruyla biraz “kollayic1” konusma arzusu iginde
oldugu kadar kendi zihninde tereddiit oldugu izlenimi uyan-
dirmaz.) Bizzat o, bu pasajlarin bir¢ogunda “anlatilmasi im-
kansiz sirlar” ifsa eder. Bunlar i¢inde, insan aklinin mahiyeti
ve bunun ulithiyetle olan &6zel yakinlik ve benzerligi (s. 6-7);
Hallac ve diger “meczublarin” hél ve makamlari ile sekr ve
“vecd hali” sirasinda sarf ettikleri sozler (s. 20): “ki bunlarin
arkasinda,” diyor Gazili, “igine girilmesi mesru olmayan sir-
lar yatar;” kegfe dayali (mystical ) bir Ittihadi gerceklestiren
Arife, dogrudan dogruya Uluhiyete ait olan islev ve 6zellik-
lerin atfedildigi esrarengiz pasaj; tevhid sozcligiiniin, alemin
gergekligi ve ruhun Tanri (deity) ile birlesme ya da ittihadinin
mabhiyeti meselesini de i¢inde barindiran ger¢ek izahi; alemin
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boyun egdigi el-Mutd’in mahiyeti ve onun Allah mi, yoksa an-
latilmas1 imkansiz yiice bir Halife (Vekil) mi oldugu konusu;
bu Vekilin kim oldugu ve 4lemi yonetenin temel fonksiyo-
nunu icra edenin, yani Gok (ve Ay alt1) feleklerinin de i¢in-
de oldugu tiim hareketlerin kaynag: olan ilk hareketi baslat-
ma emrini verenin ni¢in Allah degil de o olmasi gerektigi; ve
bizzat Allaha, yani Gaybi Ulthiyete (Noumenal Deity) iliskin
nihai sir, ki bu konuda agkinlik dyle bir noktaya getirilmekte-
dir ki burada gnostisizmle agnostisizm bulusur, ve gerek fiil,
gerekse sifatla ilgili olsun, miimkiin ve makul her yiiklemin/
atfin gercekligi inkar edilir (bkz. s. 55): Tiim bunlar, yazarimi-
zin tam da ifsa edilecegini bekledigimiz anda a¢iga vurmaktan
sarf-1 nazar ettigi sir ve gizemlerdir. Sanat yiicedir; dolayisiyla
bosuna umutlandirmaktan da daha fazla bir seydir. Onun bu
trpertici sirlar1 agtigr arifler kimlerdi? Bu gizli sirlar (commu-
nications) kardesleri arifler icin mi, yoksa onlar tarafindan m:
ortaya konmustur? Veya onlarla hig iliski ya da iletisim kur-
mus muydu? Gergekten iletisim kurulacak herhangi bir sey
var miydi? Eger varsa, nelerdi bunlar?

III. GAZALI CIZGISINDE BiR DIN FELSEFESI

GazalTnin i¢ hayati, diisiincesi ve kanaatlerinin aragtiril-
masi agisindan genel olarak en ¢ok ve belki de en ilgi ¢eki-
ci problemleri ihtiva eden kisim, her ne kadar gercekte bir ek
mahiyetinde olsa da Hicab Hadisinin ele alindig1 son kisim-
dir. Bu Hadis insan ruhunun saf Ulthiyete ulasmasini engel-
leyen “Yetmis Bin Nur ve Zulmet Hicabi"ndan s6z eder. Bu ha-
disin kokeni, rahatlikla denebilir ki Yeni Platonculuktur; 6yle
ki Ortodoks Hiristiyanliga niifuz etme konusundaki daha az
bagarili olan gayretinden sonra, gok gegmeden tasavvufu bii-
tiiniiyle etkisi altina almis olan irfani ve teozofik diistince tar-
zina mal olmustur. Hatta mutasavviflar —gerci degisik sekil-
lerde yorumlasalar da— bu hadise sevkle sarilmiglardir. Rifai
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dervislerince agiklandig1 sekliyle bastan sona Yeni Platoncu
bir yorum igin, miitercimin “Way’ of a Mohammedan mys-
tic” adli makalesine miiracaat edilebilir.’ Bu izah tarzina gore,
nefis (soul ) saf Ulthiyetle birlesmek icin semavi istikamette
yiikselen Yedi Kathi Yolunda ilerlerken her bir basamakta bu
Hicablardan, 6nce kara olanlar ve arkasindan da parlaklar ol-
mak iizere, 10.000 Hicab soyunur. Sonunda ¢iril¢iplak kalan
nefis, saf Uluhiyet’le, Mutlak Varlik'la, Hicabsiz Giines'le, safi
Nur’la yiiz yiize gelir. Gazalinin ele alis tarzi ise daha farklidir.
Ona gore bu Hicablar, Tek Gergek'i perdeleyen tabiatlarin ge-
sitliligine gore, cesit cesittir. Gazalinin insanlar, akideler, din-
ler ve mezhepler hakkindaki gercek goriislerine iliskin istisnai
bir vukuf i¢in malzeme saglayan sey, tabiatlarla ilgili bu tas-
niftir. Bu noktada konugan Stinni bir alim, atesli bir dogma-
tik ya da kat1 bir miitekellim degildir. Burada Gazali'ye, ken-
di kendine veya bir irfan halkasinda yiiksek sesle konusurken
kulak misafiri oluyoruz. Biz burada iyi bir din felsefesi tasla-
g1 ile bas basayiz. O, insanlar1 dort sinifa ayirir: Salt zulmetle
perdelenmis olanlar; zulmetle karisik nurla perdelenmis olan-
lar; piir-nurla perdelenmis olanlar ve o Hicabsiz Ru'yete vasil
olanlar. Eserin bu kisminin her bir satir1 ¢ok derin bir aragtir-
may1 hak etmekte ve gerektirmektedir. Bu ayrintili arastirmay1
burada vermek miimkiin degildir; bu konudaki bilgi baska bir
yerde verilmistir; okurun oraya miiracaat etmesi gerekir.® An-
cak burada Gazali'nin nefs (soul ) ve akidelere iliskin tasnifinin
bir 6zeti verilebilir; boylece enine boyuna yapilmis bir arastir-
madan daha da etkili bir sekilde, Gazali meselesini aragtiran-
lara, bu kismin 6nemine iliskin, baglangi¢c mahiyetinde canl
bir takdir firsat1 saglanabilir. O, temelden baslar ve ta zirveye

5 The Moslem World, 1912, s. 171 vd., s. 245 vd.; ayrica, Otto Harrassowiz,
s. 9-10.

6  Der Islam, 1914, 2 ve 3. sayilarda yer alan makalelerim.



